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Som advokat for Ulvshale-Faellesskov Digelag henviser jeg til mit brev
kn@sonderbylegal.eu

af 11. december 2024 med kommentarer til klage fra Birgitte
Grgntved Bundgaard m.fl., og anfgrer supplerende fglgende:

| medfgr af Kystbeskyttelseslovens § 18a, stk. 10, anmoder jeg Vor-

dingborg Kommune om at bestemme, at det tilladte projekt kan gen-
nemfgres uanset klagen og anmoder samtidig Miljg- og Fgdevarekla-
genavnet om at bestemme, at klagen ikke har opsaettende virkning.

For begge anmodningers vedkommende henviser jeg til den trufne
afggrelser og til det foreliggende materiale fra COWI og fremhaever fra
kommunens afggrelse szerligt afsnittet om behovet for kystbeskyttelse
(afggrelsen side 5 -7). Stormfloden i oktober 2023 medfgrte store
skader pa det dige, som nu agtes beskyttet af bglgebrydere, og i CO-
WI’s notat af 9. december 2024, som medfulgte mit tidligere brev, er
det anfgrt (side 2) fglgende om stormfloden i oktober 2023:

"Her var det tydeligt, at de omrader pa den nordlige kyststraekning,
hvor der ikke var noget eller kun svag erosionsbeskyttelse, der havde
bglgernes erosion fjernet op til % dele af diget. Det havde derved kun
vaeret et spgrgsmal om minutter og ikke timer inden der havde veeret
digebrud og vandindtraengen i hele Ulvshale-Feellesskov boligomra-
de”

(min fremhaevning)

COW!I har i det pagaeldende notat tillige anslaet en samlet skadeveerdi
pa mere end 345 mill. kr. ved oversvgmmelse.
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Det er derfor min opfattelse, at betingelsen i Kystbeskyttelseslovens § 18a, stk. 10, er opfyldt, hvoref-
ter den myndighed, der har truffet afggrelse (d.v.s. Vordingborg Kommune) kan bestemme, at”
...uopseettelige reparations- og afveaergeforanstaltninger skal iveerksaettes uanset rettidig klage.”

Det er min klients og min opfattelse, at de ansg@gte og tilladte arbejder netop er sadanne uopsattelige
afveergeforanstaltninger.

Pa samme made og med samme begrundelse anmoder jeg Miljg- og F@devareklagenaevnet om at be-
stemme, at klagen i det hele ikke skal tilleegges opsaettende virkning.

Min klient stdr overfor at skulle indga aftaler med entreprengrer om arbejdets udfgrelse. Forsinkelse
pad grund af denne klagesag vil ikke kun vaere hgj risikabelt m.h.t. risiko for oversvgmmelse, men det

kan ikke udelukkes, at udsaettelse kan fa konsekvenser for omkostningerne ved arbejdets udfgrelse.

| det omfang dette brev fgrer til kommentarer fra andre parter i sagen, anmoder jeg om at blive gjort
bekendt hermed m.h.p. kommentering.

Med venlig hilsen

Anders Stoltenberg
Advokat
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